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OPINIA

Dotyczy zapytania firmy Mazowieckie Centrum Rehabilitacji i Rekreacji Sp. z o.o.
(od 21.04.2015 noszacej nazwe Polskie Centrum Edukacji i Ochrony Moérz Sp. z 0.0.)
dotyczacego warunkéw uzyskania zezwolenia na wwoz do Polski z Litwy delfindw —
butlonoséw pontyjskich Tursiops truncatus (Montagu, 1821) ssp. ponticus
Barabash-Nikiforov, 1940, urodzonych i wyhodowanych w niewoli.

Butlonos zwyczajny, w tym podgatunek butlonos pontyjski, jest zamieszczony
w Zatgczniku Il CITES i Aneksie A do rozporzadzenia Rady (WE) 338/97.

Niniejsza opinia jest wydawana na prosébe Ministerstwa Srodowiska, w trybie art. 96
ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Zgodnie
z kompetencjami Komisji, skupia sie ona jedynie na zagadnieniach dotyczacych
CITES i powigzanych przepisow Unii Europejskiej (UE WRT). Aspekt wynikajacy
z przepisOw o ochronie gatunkowej i zezwolen na import okazéw gatunku objetego
ochrong gatunkowg Scistg zostat omowiony w opinii potgczonych Komisji PROP
nr PROP/KOZ-CITES/2015-203-1-ak.

W pismie stanowigcym wniosek o udzielenie wyjasnien, podano nastepujgce istotne
informacje:

- Delfiny te majg deklarowane pochodzenie: urodzone i wyhodowane w niewoli,
a jako miejsce ich urodzenia, a jednoczesnie ich aktualnego wtasciciela, podano
delfinarium wchodzace w sktad Litewskiego Muzeum Morza w Kfajpedzie.

- Litewskie Muzeum Morza ma pozostac¢ wtascicielem delfindw, ktore stanowig jego
,nadwyzke hodowlang”. Wnioskodawca ma je otrzymaé jedynie w depozyt.
Depozytariusz ma takze ,zapewni¢ kadre opiekujacg sie zwierzetami —
doswiadczonych weterynarzy i opiekunow, ktorzy opiekowali sie tymi zwierzetami
przed ich przywozem”.

- W pierwszej kolejnosci planuje sie przyjecie w depozyt 3 delfindw, a ,po okresie
ocen przez depozytariusza <...> opieki nad powierzonymi zwierzetami” depozyt
ma obja¢ kolejny okaz. Napisano: ,Na chwile obecng w obiekcie tym przebywaé
majg cztery okazy butlonoséw”.

- Delfiny majg by¢ sprowadzone do nowego obiektu, ktérego budowe sie dopiero
planuje, a ktéry ma by¢ zlokalizowany w Mszczonowie (woj. Mazowieckie).

- Deklarowanym przeznaczeniem delfinbw majg by¢: pokazy, edukacja, badania
naukowe oraz delfinoterapia (tej ostatniej nie wymieniono jednoznacznie, ale



napisano: ,badanie wptywu bodzcow dzwiekowych i wizualnych pochodzacych od
tych inteligentnych zwierzat na samopoczucie ludzi, w szczegdlnosci dzieci i ludzi
cierpigcych na réznorakie schorzenia”®).

W pismie podano parametry techniczne, jakie ma spetnia¢ delfinarium (liczba
i wielkos¢ basendow, wysokos¢ stropu, parametry wody, temperatura wody
i powietrza). Dotgczono takze:

- kopie swiadectw do uzytku komercyjnego, wystawionych dla delfinéw, ktére majgq
byC przekazane w pierwszej kolejnosci w depozyt;

- szkic sytuacyjny (,wizualizacja”) ukazujgcy rozplanowanie obiektu, w tym
rozmieszczenie i ksztatt poszczegdlnych basenow.

Gdyby przekazywane delfiny byly urodzone i wyhodowane w niewoli zgodnie
z przepisami CITES i UE WTR i wystawiono dla nich wspoélnotowe Swiadectwa dla
okazow do uzytku komercyjnego, polskie organy CITES nie miatyby Zzadnego wptywu
na sprowadzenie i wykorzystanie tych zwierzat. Zastosowanie miatyby jedynie
regulacje weterynaryjne (wykraczajgce poza kompetencje PROP) oraz przepisy
zwigzane z ochrong gatunkowa, ktoére — jak zaznaczono wyzej — zostaty omowione
w opinii potgczonych Komisji PROP nr PROP/KOZ-CITES/2015-203-1-ak.

Zatgczone do pisma kopie $wiadectwa budzg jednak istotne zastrzezenia, dotyczace
ich waznosci. Na wszystkich trzech Swiadectwach zatgczonych do pisma podano,
ze delfiny te majg pochodzenie ,D” lub ,C” (urodzone i wyhodowane w niewoli
zgodnie z art. 54 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 865/2006. Tymczasem wg
informacji uzyskanych nieformalnie przez Komisje PROP ds. CITES, Zaden
z delfinbw w tym delfinarium nie nalezy do drugiego pokolenia urodzonego w niewoli
(,F2”). Wszystkie albo pochodzg z wolnosci (,W”), albo co najmniej jeden z ich
rodzicow pochodzi z wolnosci. Gdyby ta informacja zostata potwierdzona,
oznaczatoby to, ze nie zostat spetniony warunek z art. 54 pkt 4, w zwigzku z definicjg
z art. 1 pkt 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 865/2006, pozwalajacy uznac te okazy
za urodzone i wyhodowane w niewoli w zgodzie przepisami CITES i UE WTR. Biorgc
powiem pod uwage trudnosci w hodowli delfinbw, wysoka Smiertelnoscig delfinow
w delfinarium w Ktajpedzie i kontrowersje zwigzane z warunkami przetrzymywania w
tym osrodku, fakt, ze przez ponad 20 lat' nie udato sie w nim uzyskac¢ pokolenia F2,
Swiadczy, ze nie mozna uznag, iz spetniony jest warunek, ze stado jest ,zarzadzane
w sposob, ktéry gwarantuje wydanie, w kontrolowanym sSrodowisku, potomstwa
drugiego pokolenia”.

Komisja PROP ds. CITES zwrécita sie do organow CITES Litwy z pytaniem
dotyczacym zasadnosci uznania tych okazéw za urodzone i wyhodowane w niewoli,
jednak do czasu wydania tej opinii nie uzyskata zadnej odpowiedzi.

Jesli potwierdzi sie, ze przedmiotowe okazy nie majg pochodzenia ,C” lub ,D”, ale
,F", niezaleznie od zezwolen wynikajgcych z ochrony gatunkowej, dla planowanego
sprowadzenia i wykorzystania delfinbw konieczne bedzie wydanie przez odpowiednie
organy zarzadzajgce CITES (po zasiegnieciu wigzacej opinii polskiego organu
naukowego) swiadectw:

- na przemieszczenie,
- do uzytku komercyjnego (dla transakcji).

W przypadku Swiadectwa na przemieszczenie, przedmiotem analizy, w tym opinii
Komisji PROP ds. CITES, bedzie spetnienie warunku okreslonego w art. 9 ust. 2 lit. a
rozporzadzenia Rady (WE) nr 338/97, a wiec upewnienie sie, ze pomieszczenia

' Dla tego gatunku IUCN przyjmuije, ze 20 lat to $redni czas trwania jednego pokolenia.
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przeznaczone dla tych okazu w miejscu przeznaczenia sg wtasciwie wyposazone,
aby zapewni¢ im odpowiednig ochrong i opieke.

Jak wynika z przedstawionego pisma, wnioskodawca nie dysponuje
wykwaliflkowanym personelem do opieki nad tymi zwierzetami, ale ma zamiar
korzysta¢ z pomocy personelu z delfinarium w Kifajpedzie. Warunki przetrzymywania
zwierzat w tym delfinarium byly przedmiotem wielu krytyk, co znalazto potwierdzenie
w wynikach badania przyczyn $mierci zwierzat padajgcych w tym osrodku?.
Wskazujg one jako powody s$mierci chroniczne choroby uktadu oddechowego
i pokarmowego, niewtasciwe leczenie, oraz urazy (zadawane przez inne delfiny lub
samodzielnie — o Sciany i urzadzenia delfinarium). Wyniki te nie wystawiajg
opiekunom dobrego swiadectwa.

Przedstawione w pisSmie planowane warunki przetrzymywania delfinéw zostaty przez
Komisjg ds. CITES porownane z wymaganiami stawianymi przez legislacje krajow,
w ktorych znajduje sie wieksza liczba delfinariow (Wiochy®, Brazylia*), poddane
ocenie na podstawie dostepnych danych o wymaganiach i behawiorze delfinébw oraz
przekazane z prosbg o wyrazenie opinii pomocniczej do czterech zagranicznych
ekspertow® w dziedzinie ochrony i hodowli delfinéw. Wyniki wszystkich tych analiz
daty bardzo podobne — negatywne. Baseny (ich ksztatt, rozmiary, roziozenie
i SposOb potaczenia) zostaty Zle zaplanowane, a czeS¢ parametrow jest zdecydowanie
zbyt mata — nawet wg standardéw przyjmowanych w istniejgcych delfinariach. Basen
na otwartym powietrzu jest zdecydowanie zbyt maty, a niemoznos¢ jego
wykorzystywania przez delfiny przez caty rok jest wg niektérych ekspertow
dyskwalifikujgca. Zgodnie z aktualng wiedza, niektére z przyjetych parametrow wody
sq niewlasciwe dla tego gatunku — majg planowane zbyt duze, dopuszczalne
zakresy. Powazne zastrzezenia budzi planowany sposob odkazania wody (chlor).
Przede wszystkim jednak — w opisie brak wielu kluczowych informaciji. Przyktadowe
braki to: materiat i rodzaj powierzchni zastosowany do wytozenia basendw, przekrdj
kanatow fgczacych baseny, rodzaj zabezpieczeh i zamknie¢ miedzy basenami,
wyposazenie, zagwarantowana obstuga, planowany czas przebywania delfinbw
w poszczegolnych basenach (czy w basenie gtéwnym bedg mogty przebywaé caty
czas, czy tylko podczas pokazow), rodzaj oswietlenia, systemy awaryjne i zapasowe.

Komisja PROP ds. CITES, podobnie jak Komisja PROP ds. Zwierzat, stojg na
stanowisku, ze w warunkach Polskich (brak dostepu do stosunkowo cieptego morza
o odpowiednim zasoleniu, z mozliwoscig wydzielenia duzych przestrzeni dla delfinéw
trzymanych w kontrolowanych warunkach), jedynym gatunkiem walenia, dla ktérego
jest potencjalnie mozliwe zapewnienie wtasciwych warunkéw do przetrzymywania,
jest morswin zwyczajny (Phocoena phocoena), o ile przetrzymywanie bedzie miato
z zatozenia charakter czasowy i bedzie realizowane w celu leczenia, rehabilitacji
i przywrécenia do srodowiska naturalnego okazow chorych, rannych lub ostabionych.
W przypadku pozostatych gatunkéw waleni, ich przetrzymywanie w delfinariach
urzadzonych na statym lgdzienie nie moze by¢ uznane za spetniajgce warunek
zapewnienia im odpowiednich (dostosowanych do wymagan biologicznych)
warunkéw. Zostato to szerzej omdwione w opinii potgczonych komisji PROP
nr PROP/KOZ-CITES/2015-203-1-ak. Jednak nawet zaktadajac, ze przetrzymywanie
waleni w delfinariach zorganizowanych na Ilgdzie jest dopuszczalne przy

% Kleiva Z., Magiulskis P., Pockevicius A., Aniuliené A., Jonaitis E. 2011. Analysis of death causes of

the captive black sea dolphins (Tursiops truncatus ponticus), Veterinarija ir Zootechnika (Vet Med
Zoot). T. 53 (75).

Environment Ministry - Decree 469 of 6 December 2001, Journal No. 15 of 18 January 2002.
Ministry of the Environment, Brazilian Institute for the Environment and Natural Renewable

Resources - Regulation No. 3 of 8 February 2002.
Naomi Rose, Joan Gonzalvo, Margaux Dodds, Cathy Williamson.
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zastosowaniu przyjmowanych wspotczesnie rozwigzan w placéwkach o podobnym
charakterze, gdyby w przysztosci polski organ naukowy miat zaopiniowa¢ warunki
przedstawione w piSmie — opinia ta mogtaby by¢ jedynie negatywna.

W przypadku swiadectwa do uzytku komercyjnego — gdyby zwierzeta te miaty
pochodzenie ,F”, mogtyby by¢ wydane jedynie swiadectwa dla transakcji, dla jednego
z celow okreslonych w art. 8 ust. 3 lit. e-g rozporzadzenia Rady (WE)
nr 338/97. W pismie podano, ze hodowla ta ma spetnia¢ wszystkie te cele.

Po przeanalizowaniu podanej argumentacji Komisja PROP stwierdza, ze w
rzeczywistosci planowane wykorzystanie delfinbw ma charakter czysto komercyjny i nie
spetnia zadnego z celdw, ktére mogtyby by¢ podstawg do wydania takiego swiadectwa.

Zgodnie z art. 8 ust. 3, zezwolenie na dziatania komercyjne moze by¢ wydane, jesli:

1. (lit. e) — okazy tez sq w wyjgtkowych okolicznoSciach wymagane na rzecz postepu
naukowego Iub istotnych celow biomedycznych stosownie do dyrektywy Rady
86/609/EWG z dnia 24 listopada 1986 r. w sprawie zblizenia przepisow ustawowych,
wykonawczych | administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczgcych ochrony
zwierzgt wykorzystywanych do celow doswiadczalnych i innych celow naukowych, w
przypadku gdy dany gatunek jest jedynym odpowiednim do realizacji tych celow i gdy
brak okazow tego gatunku urodzonych i wyhodowanych w niewoli. W tym wypadku
warunek nie jest spetniony. W delfinariach na $wiecie spotyka sie delfiny
o pochodzeniu ,C”, brak dowoddéw naukowych, by delfinoterapia przynosita
jakiekolwiek unikatowe korzysci dla chorych (ktérych nie mozna uzyska¢ w wyniku
np. aktywnosci ruchowej czy kontaktu z innymi zwierzetami), a w pisSmie nie
wskazano na zadne wyjgtkowe cele badawcze, ktére mogtyby sie przyczyni¢ do
»postepu naukowego”.

2. (lit. f) — sq przeznaczone do celéw hodowli lub rozmnazania, ktérych realizacja
przyniesie korzySci w zakresie ochrony gatunku. Cho¢ w pisSmie wskazano taki cel,
nie wymieniono zadnego programu ochronnego czy reintrodukcyjnego, na cele
ktérego miano by w tym o$rodku prowadzi¢ hodowle. Komisiji nic tez nie wiadomo, by
taki program byt planowany czy realny. Przeciwnie — eksperci zagraniczni, ktorych
opinie zasiegano, podkreslali, ze tworzenie nowego delfinarium nie bedzie miato
zadnego korzystnego, a jedynie negatywne skutki dla ochrony tego gatunku,
jak i ogélnie — waleni.

3. (lit. g) — majg by¢ przeznaczone do celéow badawczych lub edukacyjnych,
majgcych przyczynic sie do zachowania lub ochrony gatunkdéw. Pokazy delfinbw sg
antytezg wilasciwej edukacji na temat ochrony zasobow moérz. Promujg
przedmiotowe, rozrywkowe wykorzystywanie waleni. Jak zaznaczono wyzej —
wnioskodawca nie wskazat zadnego programu badawczego, ktory usprawiedliwiatby
potrzebe tworzenia nowego delfinarium, a badania prowadzone na delfinach
utrzymywanych w niewoli majg niewielkie znaczenie dla poznawania rzeczywistej
biologii czy behawioru tych zwierzat.

Biorac powyzsze pod uwage, sadzac na podstawie informacji dostarczonych
w omawianym pismie, opinia polskiego organu naukowego na temat wydania dla
tych delfinbw swiadectw (dla transakcji) do uzytku komercyjnego mogtaby by byc¢
jedynie negatywna, gdyz nie zostato spetnione zadne z kryteriow dotyczace celéw
hodowli, ktére kwalifikowatoby do wydania zezwolenia na taka dziatalnosc.

Podsumowujac: Komisja PROP ds. CITES, dziatajac w imieniu Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody — organu naukowego CITES, wyraza przekonanie, ze
gdyby potwierdzono, iz okazy delfinéw planowane do sprowadzenia do Polski
nie maja deklarowanego pochodzenia ,,C” lub ,D”, nie moglaby wyda¢é



pozytywnej opinii dotyczacej wydania swiadectwa do uzytku komercyjnego dla
tych okazéw.

Jednoczesnie Komisja PROP ds. CITES zwraca uwage, ze w jej opinii takze wydawanie
zezwolen na import delfinbw spoza Unii Europejskiej (patrz opinia nr PROP/CITES/
2015-204-1-ak) oraz wydawanie zezwolen na podstawie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody na przetrzymywanie, posiadanie, chow i hodowle zywych okazéw waleni na
potrzeby delfinaribw (patrz opinia PROP/KOZ-CITES/2015-203-1-ak), bylyby
niewtasciwe i indywidualne wnioski bedg negatywnie opiniowane przez PROP.

Jednoczes$nie Komisja PROP ds. CITES przedstawia nastepujgce rekomendacije:

1. Proponujemy, by polski organ zarzadzajacy przeprowadzit konsultacje
z organami CITES Litwy, w celu ustalenia, czy w odniesieniu do delfinéw,
ktére miatyby byé sprowadzone do Polski, rzeczywiscie spetnione sa
wszystkie warunki pozwalajace na uznanie ich za urodzone i wyhodowane
w niewoli. W przypadku potwierdzenia, ze w tym delfinarium nie uzyskano
drugiego pokolenia, proponujemy zasugerowanie organowi zarzadzajgcemu Litwy
dokonanie korekty swiadectw — zamiane ich na $wiadectwa dla transakcji na
terenei Litwy i wpisanie w nich pochodzenia odpowiednio: ,W” lub ,F” (ew. ,F17).

2. Zalecamy skierowanie przez polski organ zarzadzajacy pisma do organéw
zarzadzajacych innych krajow UE, w tym w szczegodlnosci tych, w ktérych
znajduja sie delfinaria, z sugestia, by w przypadku wydawania swiadectw do
uzytku komercyjnego dla delfindw, na podstawie art. 11 ust. 3 zdanie drugie
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 865/2006, wydawaly wylacznie swiadectwa
dla transakcji i w miare mozliwosci powstrzymywaty si¢ od wydawania
swiadectw dla transakcji waznej poza granicami ich jurysdykcji bez
wczeshniejszego uzgodnienia tego z odpowiednim organem danego kraju.
Prowadzenie delfinariow jest bardzo kontrowersyjne i w wielu przypadkach moze
mie¢ szkodliwe oddziatywanie na stan ochrony gatunkow waleni, nawet jesli
wykorzystywane sg w nich delfiny urodzone w niewoli. Poszczegdlne kraje nie
majg wptywu na sposob wykorzystywania delfinow w innych krajach Unii
Europejskiej, co stanowi czynnik zwigzany z ochrong gatunku, upowazniajacy do
wydania swiadectw dla transakcji na podstawie cytowanego art. 11 ust. 3 zdanie
drugie. Przyjecie takiego rozwigzania zapobiegnie sytuacji, gdy decyzja organu
jednego panstwa utrudni lub uniemozliwi realizacje petnej kontroli lub wrecz
zakazu dziatalnoéci delfinariow w innym panstwie Unii Europejskiej (poprzez
wykorzystywanie w nim swiadectw dla okazow jako dokumentow zezwalajgcych
na dowolne komercyjne wykorzystywanie waleni, dla ktérych je wystawiono).

W imieniu Komisji PROP ds. CITES

Ve

dr Andrzej Kepel
przewodniczacy Komisji
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